Sygn. akt I C 223/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia: 3 kwietnia 2017r.

Sad Okregowy w Tarnobrzegu, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: Prezes Sqdu Okregowego Szymon Rozek
Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Kaczmarska

po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2017r. w Tarnobrzegu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. R.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate kwoty 96.000 zl tytulem zado$cuczynienia

I. zasqdza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A.

w W. na rzecz powodki M. R. kwote 46.000 z} (czterdziesci szeéc tysiecy) z odsetkami ustawowymi od dnia 26 lipca
2012r. do 31 grudnia 2015r.

iz odsetkami ustawowymi za op6znienie od 1 stycznia 2016r do dnia zaplaty;

II. oddala powb6dztwo w pozostalym zakresie;

III. nakazuje Sciagna¢ od powoddki z roszczenia zasadzonego w punkcie I. oraz od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa Sad Okregowy w Tarnobrzegu kwoty po 1.900 zt (jeden tysiac dziewiecset) tytulem brakujacych kosztow
sadowych;

IV. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.

Sygn. akt I C 223/16

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Tarnobrzegu
z dnia 3 kwietnia 2017 r.

Pozwem z dnia 7 stycznia 2016 r., powdédka M. R. domagala sie zasgdzenia od pozwanego Towarzystwa (...) S.A.
z/s w W. tytulem zadoS§éuczynienia za doznana krzywde kwoty 96.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
26.07.2012 1., do dnia zaplaty, a takze zasadzenia od pozwanego na jej rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego wedlug norm prawem przepisanych.

Na uzasadnienie swego zadania wskazala, ze powyzsza kwota dochodzona jest w zwiazku z wypadkiem
komunikacyjnym zaistnialym w dniu 25 listopada 2010 r., w miejscowosci P., w ktéorym poszkodowany zostat R. C.
— syn powodki. Na skutek doznanych w tym wypadku obrazen R. C. zmarl w dniu 5 grudnia 2010 r. Sprawca tego
wypadku byt J. U., ktory poruszal sie z nadmierng predkoécia, niesprawnym technicznie samochodem. Jego wina
zostala stwierdzona prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kolbuszowej w sprawie II K 83/11. Samochdod
sprawcy wypadku byl ubezpieczony w pozwanym Towarzystwie. Dla powo6dki §mier¢ ukochanego syna byta ogromnym



ciosem. Stracila syna, z ktorym przez 58 lat laczyla ja silna wiez, ktéry stanowil dla niej zawsze podpore, byl dla niej
niezwykle opiekunczy. Powodka w dniu otrzymania wiadomos$ci o §émierci syna stracila przytomnosé, poczatkowo
nie mogla uwierzy¢ w to co sie stalo. Cierpienie i poczucie krzywdy towarzyszy powddce po dzi§ dzien. Dla matki
nie ma nic gorszego jak przezy¢ $mierc¢ i pogrzeb wlasnego dziecka. Cierpienie jakiego doznala powddka wplynelo
ujemnie nie tylko na jej kondycje psychiczna i ogblne samopoczucie, ale ogo6lnie na stan jej zdrowia. Powodka zglosila
szkode pozwanemu, jednak przyznana powodce kwota 4.000 z} tytulem zadoSéuczynienia na etapie postepowania
likwidacyjnego w zaden sposob nie rekompensuje doznanych przez nia krzywd i cierpien zwigzanych ze Smiercig
ukochanego syna, w zwigzku z tym przedmiotowe roszczenie powodki jest w pelni uzasadnione. Pozwany podniost
zarzut przyczynienia poszkodowanego do powstania szkody, z czym powodka sie nie zgadza, bowiem jak wynika
z opinii bieglego wydanej w sprawie karnej, przemieszczanie sie przez jezdnie pieszego R. C. nie mialo zwigzku
przyczynowo — skutkowego z zaistnialym wypadkiem drogowym.

Nakazem zaplaty z dnia 15 lutego 2016 r., sygn. I Nc 2/16 Referendarz Sadowy tut. Sadu uwzglednil w caloéci
roszczenie powodki.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie na jego rzecz
kosztow procesu, z uwzglednieniem kosztow zastepstwa procesowego. Jednocze$nie podniost zarzut przyczynienia sie
zmarlego R. C. do powstania szkody na poziomie 60% poprzez przekroczenie jezdni w miejscu niedozwolonym (poza
przejéciem dla pieszych), nieodwietlonym, przed nadjezdzajacym pojazdem, bedac pod wpltywem alkoholu (0,24 mg/
). Argumentujac swe stanowisko w tym zakresie odwolal sie do uzasadnienia uchwaly 7 sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 20 wrze$nia 1975r., III CZP 8/75, ktorej nadano moc zasady prawnej, a z ktérego wynika, ze zwigzek
przyczynowy zachodzacy pomiedzy zachowaniem sie poszkodowanego a powstaniem szkody musi by¢ normlany w
rozumieniu art. 361 § 1 ke. Konsekwencja takiego zwiazku przyczynowego jest to, ze zachowanie sie niezawinione
przez poszkodowanego, ktérego normalnym nastepstwem jest powstanie szkody musi by¢ dotkniete jaka$ obiektywna
nieprawidlowo$cia czy niezgodno$cia z powszechnie przyjetymi sposobami postepowania. Z materialu dowodowego
zgromadzonego w postepowaniu karnym wynika za$ jasno, ze zmarly R. C. w momencie, gdy doszlo do zdarzenia
przekraczal jezdnie w miejscu niedozwolonym, a przejscie dla pieszych znajdowalo sie zaledwie okolo 14 m dale;j.
Wobec tego na skutek popehlienia obiektywnych nieprawidlowosci przez zmarlego jako zasadne nalezy uznaé
znaczne przyczynienie sie do powstania szkody. Odnoszac sie do zadanego zado$§éuczynienia, pozwany zwrocit uwage
na brak podjecia przez powodke po $mierci syna leczenia psychologicznego i psychiatrycznego. W jego ocenie
powddka nie wykazala, aby krzywda, jakiej do§wiadczyla wskutek Smierci R. C. uzasadniala przyznanie jej tytulem
zado$céuczynienia kwoty 100.000 zl. Przede wszystkim brak dokumentacji, ktéra potwierdzalaby pogorszenie stanu
zdrowia psychicznego powddki, zwlaszcza, ze po tej stracie nie pozostala sama. Przywolujac wyroki réznych sadow
okregowych, pozwany dowodzil wygérowania kwoty wskazanej w pozwie. Z uwagi na brak zasadnoSci roszczenia
gléwnego niezasadne w jego ocenie jest rowniez roszczenie o odsetki. Z ostroznosci procesowej pozwany wskazal,
ze odsetki od ewentualnie zasadzonej kwoty winny zosta¢ ustalone od daty wyrokowania, bowiem dopiero w tej
dacie zostaja kompleksowo ustalone wszystkie poniesione przez powddke krzywdy, co ma przelozenie na wysoko$¢
naleznego zado$éuczynienia.

Ustosunkowujac sie do podniesionych w sprzeciwie zarzutow, powodka w piSmie procesowym z dnia 31.03.2016 r.,
wskazala na ich bezzasadno$¢, podtrzymujac zadania zgltoszone w pozwie. Przede wszystkim powodka nie zgodzila sie
z przyjetym przez pozwanego przyczynieniem R. C. do powstania szkody.

W pi$mie procesowym z dnia 13.04.2016 r., strona pozwana podtrzymata swojego stanowisko zgloszone w sprzeciwie
od nakazu zaplaty.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 25 listopada 2010 r. w miejscowosci P. doszlo do wypadku drogowego wskutek ktérego potracony zostal
pieszy R. C.. W wyniku potracenia doznal on otaré naskoérka oraz podbiegnie¢ krwawych tulowia i koniczyn glownie
strony prawej, urazu wielonarzadowego w postaci wieloodtamowego zlamania ko$ci miednicy, licznych zlaman zeber



po stronie prawej, uszkodzenia i rozerwania jelita grubego odlamem kostnym oraz stluczenia pluc, ktore to obrazenia
skutkowaly jego Smierciag w dniu 5 grudnia 2010 r.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Kolbuszowej z dnia 23 marca 2011r., sygn. akt IT K 83/11, J. U. zostal uznany za
winnego tego, ze w dniu 25 listopada 2010r. w P. umys$lnie naruszyl podstawowe zasady bezpieczenistwa w ruchu
ladowym w ten sposéb, ze kierujac samochodem osobowym marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w obszarze
niezabudowanym z ograniczeniem predkosci do 40 km/h rozwingl nadmierna predko$c¢ oraz posiadajac niesprawny
uklad hamulcowy potracit przechodzacego przez skrzyzowanie droga relacji O. - P., pchajacego wozek dwukolowy ze
zlomem R. C., ktéry wskutek doznanych obrazen zmarl. Za ten czyn, stanowiacy przestepstwo z art. 177 § 2 kk, J. U.
zostal skazany na kare dwoch lat pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres pieciu lat.

Do przedmiotowego wypadku przyczynil sie rowniez R. C., ktory swym zachowaniem naruszyl zasady ruchu
drogowego, albowiem poruszatl sie po skrzyzowaniu w miejscu niedozwolonym, a wiec w sposéb nieprawidlowy, nie
zachowal przy tym szczegdlnej ostroznosci do czego byl zobowigzany, nie obserwowal w spos6b prawidlowy sytuacji
drogowej, a w konsekwencji tego nie ustapil pierwszenstwa jadacemu samochodowi a nadto znajdowal sie on w stanie
po uzyciu alkoholu, ktory wynosil 0,24 mg/1 w wydychanym powietrzu.

(dowdd: wyrok Sadu Rejonowego w Kolbuszowej z dnia 23 marca 2011 1., sygn. akt IT K 83/11; wyrok Sadu Okregowego
w Tarnobrzegu z dnia 25 maja 2011 r., sygn. II Ka 115/11 k. 13-15, notatka urzedowa z wypadku k. 16, opinia bieglego
z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego Z. B. k. 196- 221).

W dacie zdarzenia pojazd, ktérym kierowat J. U. ubezpieczony byl w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych w Towarzystwie (...) S.A. w W..

Decyzja z dnia 25.07.2012 r., pozwany przyznal na rzecz powodki kwote 4.000 zt tytutem zado$éuczynienia po $émierci
R. C.. Wyplacona kwota uwzgledniala 60% stopien przyczynienia zmarlego do powstania szkody.

(dowdd: akta szkody nr K/1073092/2012 k. 60v-61).

Zmarly R. C. w chwili $mierci liczyl 58 lat. Byl najmlodszym synem powo6dki M. R.. Byt dzieckiem z pierwszego
malzenstwa powodki. Poza synem R., powddka ma jeszcze czwoérke dzieci. R. C. zamieszkiwal wraz z zong oraz dzie¢mi
w odlegloSci ok. 200 m od domu powddki. Pomagal powodce w gospodarstwie, czesto ja odwiedzal. Byl mocno
zwigzany ze swojq matka. Po jego Smierci, z powddka zamieszkala corka L. M. (1), ktéra wyprowadzila sie z domu
rodzinnego w 2007 r., jednak po Smierci przyrodniego brata, zamieszkala ponownie z matka, by sie nig opiekowac.

Wypadek na skutek ktorego zmarl R. C. zdarzyl sie w bliskiej odleglosci od domu powddki. Powodka przejezdzajac
obok tego miejsca zawsze placze.

Powddka po otrzymaniu informacji o wypadku syna, stracila przytomno$¢. Odwiedzala go w szpitalu. Po jego $mierci
zazywala leki uspokajajace, ukojenia szukala w modlitwie. Odwiedza czesto grob syna, modli sie za niego.

(dowdd: odpis skrocony aktu zgonu k. 19, zeznania $§wiadkéw: B. C. k. 118v-119 i L. M. (2) k. 119, zeznania pow6dki
k. 119v-120).

W wyniku naglej utraty syna powddka doswiadczyla reakeji zaloby, ktéra przebiegala w sposéb intensywny, ale
fizjologiczny, naturalny, nie wykraczajac poza ramy zaloby zgodnej z normami kulturowymi. Poczatkowo po utracie
syna przezywala stany smutku, przygnebienia, miala okresowe zaburzenia snu. Reakcja zaloby przebiegala u powodki
w spos6b najbardziej intensywny przez pierwsze po6l roku, potem przykre odczucia stawaly sie stopniowo mniej
nasilone, az zaloba powodki przeszla w faze zintegrowana tj. wewnetrzna akceptacje faktu utraty osoby bliskiej,
pogodzenie sie z sytuacja. Powodka odnalazla sie w nowej rzeczywistoSci po $mierci syna, nadal funkcjonowala
prawidlowo, uczestniczyta w zyciu pozostalych dzieci, jak réwniez wnukoéw i prawnukéw. Powbddka nie wymagala i nie



wymaga pomocy psychologicznej czy tez psychiatrycznej, z powodu $mierci R. C.. Proces zaloby przebiegl w naturalny,
zgodny z normami spolecznymi sposob i zostal przez powddke obecnie zakonczony.

(dowod: opinia bieglej psycholog M. C. k. 185-187).
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wskazanych dowodow.

Sad za wiarygodne uznal zgromadzone w sprawie dowody z dokumentéw. W czesci sa to dokumenty o charakterze
urzedowym, o jakich mowa w art. 244 § 1 kpc, sporzadzone w przepisanej formie, przez organy do tego powolane,
ktorych autentyczno$é, jak tez zawarta w nich tre$c nie byla przez strony kwestionowana. Podobnie ocenione zostaly
zalegajace w aktach sprawy dokumenty prywatne stuzace jako dowody w sprawie na okoliczno$é tego, ze podmioty,
ktore sie pod tymi dokumentami podpisaly zlozyly o§wiadczenia o treSci w nich zawartej (art. 245 kpc), ktérych
wiarygodno$¢ nie byla podwazana.

Jako wiarygodne Sad ocenil zeznania przestuchanych w sprawie §wiadkéw w osobach B. C. oraz L. M. (2), w ktérych
przedstawiony zostal sposob funkcjonowania powodki po stracie syna. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze wprawdzie
$wiadkowie ci wywodzg sie z grona najblizszej rodziny powodki, niemniej jednak sama ta okoliczno$¢ nie przesadza o
tym, ze ich zeznania nie zastluguja na wiare. Zwazywszy bowiem na fakt, ze osoby te towarzyszyly powodce w okresie
po $mierci R. C., mialy najlepsze rozeznanie w przedmiocie jej przezy¢ i cierpien. Co wiecej zeznania tych $wiadkow
byly jednobrzmigce w zakresie relacji lgczacych powodke z synem, udzielanej powddce przez syna R. pomocy, sposobu
funkcjonowania powddki po stracie syna, widocznych na zewnatrz oznak jej cierpienia.

Sad uznal za wiarygodne rowniez zeznania powodki, ktora opisala doznane krzywdy w sposob nie budzacy watpliwosci
iuznal, ze s one skutkiem nieodwracalnego rozerwania zwigzku uczuciowego w ich wspolnocie rodzinnej. W ocenie
Sadu zeznania te sa w pelni wiarygodne, albowiem koreluja z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym
w sprawie, a w szczegblno$ci zeznaniami §wiadkow, dlatego tez stanowily podstawe poczynionych przez Sad ustalen
faktycznych. Zeznania te nie zostaly podwazone przez pozwanego, za§ w Swietle do$wiadczenia zyciowego ich
wiarygodno$¢ nie budzi watpliwosci.

Za miarodajny i pelnowarto$ciowy dowod, Sad uznat opinie bieglego psychologa M. C.. Biegla w opinii wyczerpujaco
odpowiedziala na pytania zawarte w skierowanym do niej zleceniu, zwlaszcza w zakresie rozmiaru doznanych
przezy¢ psychicznych wywolanych $miercia syna powo6dki. Ponadto opinia zostala sporzadzona w sposéb rzetelny,
profesjonalny, jest spojna i logiczna, a zawarte w niej wnioski koncowe zostaly prawidlowo i dokladnie uzasadnione.
Opinia ta nie byla przez strony kwestionowana.

Istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy miala opinia bieglego z zakresu techniki samochodowej i ruchu
drogowego Z. B., albowiem dostarczyla ona Sagdowi podstaw do ustalenia okoliczno$ci zwigzanych z wypadkiem, na
skutek ktérego Smierc poniost R. C. i to ona pozwolila na ustalenie os6b odpowiedzialnych za skutki tego zdarzenia,
a przede wszystkim ocene zasadno$ci podniesionego przez pozwanego zarzutu przyczynienia sie poszkodowanego do
tego wypadku. Z opinii tej wynika, ze obaj uczestnicy wypadku przyczynili sie do jego zaistnienia. Do opinii tej strony
nie zlozyly zarzutow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo jest shuszne co do zasady i zastuguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Powddka M. R. domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z/s w W. kwoty 96.000 z}
tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde na podstawie przepisu art. 446 § 4 kpc.

Kwestia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku z dnia 25 listopada 2010 roku, byla co do zasady bezsporna.
Sporna natomiast byla wysoko$é dochodzonego roszczenia, bowiem w ocenie pozwanego roszczenia powddki zostaly
zaspokojone w postepowaniu likwidacyjnym, poprzez wyplate przez pozwanego bezspornej kwoty zado§éuczynienia w



wysokosci 4.000 zl, ktéra wynikala z pomniejszenia kwoty 10.000 z} oszacowanej szkody o przyjety przez pozwanego
60% stopien przyczynienia poszkodowanego do powstania szkody.

Dla porzadku jedynie wskazaé nalezy, iz podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego zakladu ubezpieczen stanowi art.
805 § 1 k.c. wzw. z art. 822 § 1, 2, 4 k.c. i art. 446 § 4 k.c., a takze art. 9, 9a, 12 i 34 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 2060). Dodatkowo nalezy zaznaczy¢, ze bezposrednia odpowiedzialno$¢
ubezpieczajacego za szkode wynika z art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c.

Przepis art. 446 § 4 k.c. powolany do zycia ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz
niektorych innych ustaw, ktory wszedl w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 r. (Dz. U. 2008 r. Nr 116 poz. 731) przyznaje
najblizszym czlonkom rodziny zmartego roszczenie o zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde.

Przepis ten umozliwia najblizszym czlonkom rodziny zmarlego dochodzenie roszczenia pienieznego za doznang
krzywde, gdy Smier¢ nastgpila na skutek deliktu, majgcego miejsce po dniu 3 sierpnia 2008r. (tak Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 25 maja 2011r., II CSK 537/10, Lex nr 846563). Celem tego przepisu jest wyro6wnanie krzywdy, a
wiec szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie w szczego6lnoSci w cierpieniu, bdlu i poczuciu osamotnienia po stracie
najblizszego czlonka rodziny.

W orzecznictwie przyjmuje sie wylacznie kompensacyjny charakter naleznego pokrzywdzonym zado$éuczynienia,
co w powiagzaniu z niemozliwoécia materialnej ,wyceny” doznanych krzywd powoduje ogromne trudnosci w
okresleniu jego wysokosci. Kompensata majatkowa ma na celu przezwyciezenie przykrych doznan jakimi niewatpliwie
sq cierpienie, bol, osamotnienie po stracie najblizszego czlonka rodziny. Stuzy¢ temu ma nie tylko udzielenie
pokrzywdzonym naleznej satysfakcji moralnej w postaci uznania ich krzywd wyrokiem Sadu, ale takze zobowiazanie
do $wiadczenia pienieznego.

Podstawowe znaczenie dla okreslenia odpowiedniej sumy zadoSéuczynienia ma ustalenie rozmiaru krzywdy, ktérej
pieniezng rekompensate mialoby ono stanowic. Ze wzgledu na niewymierno$¢ krzywdy, okreslenie w konkretnym
wypadku odpowiedniej sumy pozostawione zostalo Sadowi. Kryteria istotne przy ustalaniu ,odpowiedniej” sumy
zado$éuczynienia to m.in: rodzaj naruszonego dobra, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywnos$é
doznan psychicznych oraz rokowania na przyszlo$¢ (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2006r., IV
CSK 99/05, LEX nr 198509). Nalezy takze uwzgledniaé, ze na rozmiar krzywdy podlegajacej naprawieniu przez
zado$Cuczynienie maja wplyw przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywolane $miercia osoby
bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze
zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zdarzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej,
stopieny, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalez¢ sie w nowej rzeczywisto$ci i zdolno$é¢ do jej zaakceptowania,
wiek zaréwno zmarlego, jak i pokrzywdzonego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2014r., IV CSK 374/13,
LEX nr 1438653). Wszystkie te kryteria winny by¢ odniesione do okolicznoéci zwigzanych z pokrzywdzonym, przy
zastosowaniu, zobiektywizowanych kryteriow oceny. Nie ulega przy tym watpliwoSci, ze przyznane zado$éuczynienie
powinno z jednej strony stanowi¢ ekonomicznie odczuwalna wartos$é, z drugiej za$ strony jego wysoko$é nie moze by¢
nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy ani w poréwnaniu do aktualnych stosunkéw spoleczenstwa i winna byc
utrzymana w rozsadnych granicach.

Zwazywszy na powyzsze okolicznoSci uznanie, ze wskutek §mierci R. C. powodka, jako najblizsza mu osoba - albowiem
niewatpliwie takimi osobami sg matka oraz dziecko - doznatla krzywdy, nie wzbudza najmniejszych watpliwo$ci Sadu.

Sad majgc na uwadze wyniki postepowania dowodowego przeprowadzonego w sprawie, w tym podzielajac twierdzenia
powodki oraz przestuchanych w sprawie $§wiadkéw co do rozmiaru odczuwanych przez powddke krzywd, uznal, ze w
Swietle wymienionych wyzej kryteriéw kwota odpowiednia dla zrekompensowania krzywdy powddki bedzie sumaaaaa
100.000 zL. Bezspornym jest bowiem, ze powddke laczyly z synem silne wiezi emocjonalne. R. C. byl najstarszym
synem powo6dki, dzieckiem na ktérego pomoc mogla zawsze liczyé. Powodka w sposob tragiczny stracila syna, bedac
w podeszlym wieku. Zdarzenie to wywolalo u powddki traume, poczucie ogromnego zalu i smutku. Wplynelo réwniez



niekorzystnie na sposob jej funkcjonowania. Powddka przezywala poszczegolne fazy zaloby, od szoku, rozpaczy,
bezradno$ci, az do zaloby zintegrowanej, pogodzenia sie z faktem utraty syna. Niewatpliwym jest jednak, ze powodka
jako matka doznala znacznej krzywdy spowodowanej §miercia dziecka. Wiez laczgca rodzica z dzieckiem jest jedng z
najsilniejszych wiezi miedzyludzkich. Gwaltowne rozerwanie tej wiezi przez $mier¢ dziecka jest dla rodzica przezyciem
pozostawiajacym $lad na cale dalsze jego zycie.

Oczywistym jest wiec, ze powodka na skutek Smierci syna doznala znacznej krzywdy. Dlatego, w ocenie Sadu kwota
adekwatng dla zrekompensowania tej krzywdy jest kwota 100.000 zl.

Wymieniona wyzej kwota zado$¢uczynienia musiala zosta¢ jednak pomniejszona, z uwagi na fakt przyczynienia sie
zmarlego syna powodki do wypadku. Stopien tego przyczynienia, nalezalo ustali¢ na poziomie 50%.

Zgodnie z treScia przepisu art. 362 kc jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody,
obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoéci, a zwlaszcza do stopnia
winy obu stron.

W przypadku odpowiedzialnoSci na zasadzie ryzyka do zastosowania art. 362 k.c. obok wymagania adekwatnego
zwiazku przyczynowego wystarczy obiektywna nieprawidlowo$¢ zachowania sie poszkodowanego. W takiej sytuacji do
przyjecia przyczynienia sie poszkodowanego wystarczy, jezeli mozna mu uczynic zarzut obiektywnie nieprawidlowego
(niewlaSciwego) zachowania sie. Oznacza to, ze nie wymaga sie stwierdzenia przestanek subiektywnych winy po
stronie poszkodowanego.

Ze sporzadzonej na potrzeby niniejszego postepowania opinii bieglego z zakresu techniki samochodowej i
bezpieczenstwa ruchu drogowego wynika, ze zar6wno kierujacy pojazdem, jak i pieszy przyczynili sie do zaistnienia
wypadku. Okoliczno$ciami, ktére wplynely na uznanie, ze rowniez zmarly R. C. przyczynil sie do powstania szkody
bylo niezachowania przez niego wystarczajacych srodkéw ostrozno$ci i blednej oceny predkosci zblizajacego sie
samochodu, czego konsekwencja bylo nieustgpienie mu pierwszenstwa i wejécie na tor jego ruchu. Ponadto R.
C. poruszal sie po skrzyzowaniu, a wiec w sposoéb nieprawidlowy, nie obserwowal w sposoéb prawidlowy sytuacji
drogowej, a nadto w chwili wypadku znajdowal sie on pod wplywem alkoholu, co niewatpliwie mialo odzwierciedlenie
w zakresie postrzegania i oceny sytuacji, w tym predkosci i odlegloéci nadjezdzajacego pojazdu. O ile w orzecznictwie
wystepuje takze poglad, ze sam fakt nietrzezwo$ci pieszego nie powoduje przypisania mu przyczynienia sie do
wypadku, gdyz picie alkoholu, a nawet naduzywanie go, nie jest zabronione przez prawo, a co najwyzej naganne z
moralnego punktu widzenia (tak Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 28 sierpnia 2014r., I Aca 271/14, L.), to
nie moze on pozostawaé niezauwazony. W zwigzku z tym zachowanie pieszego R. C. niewatpliwie bylo zachowaniem
obiektywnie nieprawidlowym, skutkujacym sie jego przyczynieniem do powstania szkody. Stopien tego przyczynienia
sie, przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, oceniony zostal na 50%.

W pozostalych 50% do powstania szkody przyczynil sie kierujacy samochodem J. U., ktory poruszal sie z nadmierna
i niebezpieczng predkoscia, a nadto z niesprawnym ukladem hamulcowym. Brak podstaw, aby pieszemu przypisaé
przyczynienie sie do wypadku w stopniu wyzszym niz kierujacemu pojazdem. W ocenie Sadu stopien naruszenia zasad
bezpieczenstwa przez obydwu uczestnikéw zdarzenia byl zblizony i zachowanie kazdego z nich stanowi réwnowazna
przyczyne zdarzenia.

Ustalajac zatem ostateczna wysoko$¢ zadoSéuczynienia na rzecz powodki, Sad uwzglednil stopienn przyczynienia
poszkodowanego do powstania szkody oraz wyplacong na jej rzecz przez pozwanego kwote 4.000 zt w trakcie
postepowania likwidacyjnego i na tej podstawie zasadzil na rzecz powodki M. R. kwote 46.000 z} (100.000 z} - 50%
- 4.000 7).

Nadto oceniajgc zasadnos$é roszczenia w zakresie odsetek, ktorych powodka domagala sie od daty 26 lipca 2012 1,
Sad mial na uwadze, iz przyjeta w prawie cywilnym zasada jest, iz dtuznik popada w opdznienie, jezeli nie spelnia
Swiadczenia w terminie, w ktorym stalo sie ono wymagalne. Wedlug art 481 par 1 k c., odsetki nalezg sie za samo



op6Znienie, cho¢by nawet wierzyciel nie ponidst szkody i cho¢by op6Znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik nie ponosi odpowiedzialno$ci.

Termin wymagalno$ci §wiadczen przystugujacych poszkodowanemu od zakladu ubezpieczen z tytutu obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z
ruchem tych pojazdéow okresla art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Stosownie
do dyspozycji tego przepisu zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni, liczagc od dnia
zawiadomienia o wypadku, a w przypadku gdyby wyjasnienie w tym terminie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialno$ci zakladu, albo wysokos$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, w terminie 14 dni liczac od
dnia, kiedy przy zachowaniu nalezytej staranno$ci bylo mozliwe wyjaénienie okolicznosci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialnoéci zakladu, albo wysoko$ci odszkodowania, jednak nie poéZniej niz w terminie 90 dni od dnia
zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen zalezy od toczacego
sie postepowania karnego lub cywilnego. O uzasadnionych przeszkodach uniemozliwiajacych terminowa wyplate
Swiadczenia ubezpieczyciel winien poinformowa¢ uprawnionego, wskazujac jednoczesnie przypuszczalny termin
zajecia ostatecznego stanowiska, ewentualnie wyplaca bezsporna cze$¢ odszkodowania.

Pozwany w dniu 25.07.2012 r., wydal decyzje uwzgledniajaca czeSciowo zadanie powodki. Zauwazy¢ nalezy, ze w dacie
wydania tej decyzji wina J. U. spowodowania powyzszego wypadku, a zatem i szkody powddki zostala juz stwierdzona
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kolbuszowej z dnia 23.03.2011 r. Zatem w dacie wydania decyzji przez
pozwanego, mial on juz wiedze o swojej odpowiedzialnosci odszkodowawczej, jak rowniez znal rozmiar krzywdy
powddki.

Powdbdka zasadnie zatem domagala sie zasgdzenia odsetek ustawowych od dnia 26 lipca 2012 r., tj. od nastepnego
dnia po dniu wydania odmownej decyzji o przyznaniu dodatkowej kwoty zado$¢uczynienia.

W mys$l art. 481 § 2 ke w brzmieniu obowiazujacym do 31 grudnia 2015 r., jezeli stopa odsetek za opdznienie nie
byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe, ktérych wysoko$é okreslalo rozporzadzenie Rady Ministrow
(art. 359 § 3 k.c.) Sad zasadzil od 26 lipca 2012 r., do 31 grudnia 2015 r. odsetki ustawowe od zasadzonej kwoty w
wysokosci okre$lonej na podstawie poprzedniego brzmienia Kodeksu cywilnego z uwagi na tresé art. 56 ustawy z dnia
9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z dnia 9 listopada 2015 r.) stanowigcego, ze do odsetek naleznych za okres
konczacy sie przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe.

W zwiazku z tym, zZe na mocy powolanej wyzej ustawy od 1 stycznia 2016 r. nastgpila zmiana ustawy Kodeks cywilny
w zakresie art. 359 k.c. oraz 481 k.c. i wprowadzono rozréznienie na odsetki ustawowe oraz odsetki ustawowe
za opOznienie. Zmienila sie tre$¢ art. 481 § 2 k.c., w mySl ktérego, jezeli stopa odsetek za opdZnienie nie byla
oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za op6znienie w wysokoéci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego
Banku Polskiego i 5,5 punktow procentowych. Obecnie art. 481 § 2 k.c. nie odsyla do regulacji odsetek ustawowych
zawartych w art. 359 k.c., a w konsekwencji wysoko$¢ odsetek ustawowych (1,5% + 3,5%) i ustawowych za op6znienie
(1,5 % + 5,5 %) sarozne. Z uwagi na to Sad zasadzil od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty odsetki ustawowe za opdznienie
od zasadzonej kwoty.

Zwazywszy na ustalony stopien przyczynienia R. C. do powstania szkody powddki, powddztwo ponad zasadzona kwote
zostalo oddalone.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw sgdowych oparte zostalo na przepisie art. 100 kpc stanowigcym, ze w razie
czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Stosownie
zatem do wyniku sprawy kazda ze stron zostala zobowiazana do pokrycia kosztow sagdowych zwigzanych z brakujaca
oplata od pozwu ktéra wynosita 3.800 zl (96.000 x 5% - 1.000 zl), w zwigzku z tym zaréwno od powddki jak i



pozwanego nakazano Sciggniecie na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Tarnobrzegu, kwot po 1.900 zl
tytulem brakujacych kosztow sadowych, na podstawie art. 113 ust. 1 ukssc.

Cze$ciowe uwzglednienie powodztwa ma swoje odzwierciedlenie réwniez w zakresie rozstrzygniecia o kosztach
procesu. W $wietle zapadlego rozstrzygniecia obie strony sa zar6wno wygranymi i przegranymi jednocze$nie,
albowiem jedynie cze$ciowo utrzymaly sie ze swymi stanowiskami. W zwigzku z tym Sad postanowil znie$¢ wzajemnie
pomiedzy stronami pozostale koszty procesu.
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