Sygn. akt IT Ka 124/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2013 roku

Sad Okregowy w Tarnobrzegu, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: Prezes SO Robert Pelewicz (spraw.)

Sedziowie: Wiceprezes SO Grzegorz Zarzycki

SSO Malgorzata Szwedo - Dec

Protokolant: st. sekr. sad. Edyta Belczowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Rzeszowie — Damiana Mireckiego

po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2013 roku sprawy P. K., R. C. i J. W. oskarzonych art. 22883 kk i art. 27183 kk
w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonych i Prokuratora Apelacyjnego w R. od wyroku Sadu
Rejonowego w T. z dnia 16.01.2013r. w sprawie II K 190/10

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonych P. K., R. C. i J. W. przekazuje Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sygn. akt IT Ka 124/13

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 23 kwietnia 2013r.

Prokuratura Apelacyjna w R. Wydzial V do Spraw Przestepczo$ci Zorganizowanej i Korupcji aktem oskarzenia z dnia
30.12.20009r. oskarzyta P. K. iJ. W. o to, ze

I. W dniu 21 marca 2008r. w M. woj. (...), dzialajac w warunkach czynu ciagglego z géry powzietym zamiarem,

w kroétkich odstepach czasu wspoélnie i w porozumieniu w celu osiggniecia korzySci majgtkowej jako funkcjonariusze
Referatu Ruchu Drogowego K. M. P.w T. pelniac stuzbe patrolowa przyjeli w zwiazku

z pelnieniem funkcji publicznej korzy$é majatkowa w kwocie nie mniejszej niz 30 zt od A. W. w zamian za zachowanie
stanowiagce naruszenie przepisoOw prawa - zatajenie faktu popelnienia wykroczenia drogowego i odstapienie od
ukarania wymienionego mandatem karnym za wykroczenie polegajace na przekroczeniu kierowanym pojazdem m-ki
V. (...) dozwolonej predkosci o 27 km/h poprzez po§wiadczenie przez P. K. nieprawdy w notatniku stuzbowym (...)KMP
w T. na stronie 5 co do podstawy prowadzenia kontroli drogowej

isposobu jej zakoniczenia polegajace na niezgodnym z rzeczywistoécig wskazaniu, ze wylaczna podstawa jej wdrozenia
bylo sprawdzenie stanu trzezwosSci A. W. oraz zakonczenie jej bez uwag, przy jednoczesnym pominieciu popelnionego
wykroczenia drogowego tj. przekroczenia przez kierujacego dozwolonej predkosci,

Y. o przestepstwo z art. 228 § 3 kk. i art. 271 § 3 kk.
w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 kk.

II. W dniu 7 kwietnia 2008r. w G. woj. (...), dzialajac



w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w warunkach czynu ciaglego z gory powzietym zamiarem w krétkich odstepach
czasu wspolnie i w porozumieniu jako funkcjonariusze Referatu Ruchu DrogowegoK. M. P.

w T. peligc sluzbe patrolowa przyjeli w zwigzku z pelieniem funkeji publicznej obietnice wreczenia korzySci
majatkowej, a nastepnie przyjeli korzy$¢ majatkowa w postaci dwoch butelek wodki ,,Finlandia” o pojemnosci

0,5 litra kazda o tacznej warto$ci 62 zt w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej

w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisOw prawa - zatajenie faktu popelnienia wykroczenia
drogowego i odstagpienie od ukarania mandatem karnym S. Z. za wykroczenie polegajace na przekroczeniu
kierowanym pojazdem m-ki M. (...) dozwolonej predkosci pomiedzy

31 a 40 km/h poprzez poSwiadczenie przez P. K. nieprawdy

w notatniku stuzbowym (...)K. w T. str. 43 oraz

w treéci wystawionego mandatu serii (...) co do podstawy faktycznej jego wystawienia i niezgodne z rzeczywistoScig
wskazanie, ze wylgczna przyczyna ukarania i nalozenia mandatu karnego w kwocie 100 zl i 2 punktéw karnych
byl brak u kierujacego pojazdem paséw bezpieczenstwa - przy jednoczesnym pominieciu popelnionego wykroczenia
drogowego tj. przekroczenia przez kierujacego dozwolonej predkosci, co w konsekwencji skutkowalo nalozeniem
grzywny

W nizszym wymiarze i przyznaniem mniejszej iloéci punktéw karnych,

tj. o przestepstwo z art. 228 § 3 kk. i art. 271 § 3 kk.
w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 kk;

a nadto P. K. oraz R. C. o to, zZe

III. W dniu 9 lutego 2008r. w K. woj. (...), dzialajac

w warunkach czynu ciagglego z géry powzietym zamiarem, w krétkich odstepach czasu wspdlnie i w porozumieniu jako
funkcjonariusze Ruchu Drogowego K. M. P. w T. pelniac stuzbe patrolowa przyjeli

w zwiazku z pelnieniem funkcji publicznej korzy$é majatkowa w kwocie 50 zl od J. C. w zamian za zachowanie
stanowigce naruszenie przepisOw prawa - zatajenie faktu popelienia wykroczenia drogowego

iodstgpienie od ukarania wymienionego mandatem karnym za wykroczenie polegajace na przekroczeniu kierowanym
pojazdem m-ki A. (...) dozwolonej predkosci poprzez poswiadczenie przez P. K. nieprawdy w notatniku stuzbowym
(...) K. wT. na stronie 55-56 co do podstawy prowadzenia kontroli drogowej i sposobu jej zakonczenia polegajace na
niezgodnym z rzeczywistoScia wskazaniu, ze wylaczna podstawa jej wdrozenia byl brak sygnalizacji przy wyprzedzaniu
oraz zakonczenie jej bez uwag, przy jednoczesnym pominieciu popelnionego wykroczenia drogowego tj. przekroczenia
przez kierujacego dozwolonej predkosci,

Y. o przestepstwo z art. 228 § 3 kk. i art. 271 § 3 kk.
w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 kk.

Sad Rejonowy wT. wyrokiem z dnia 16 stycznia 2013r. w sprawie
IIK190/12

I. uznat oskarzonego P. K. za winnego popelnienia zarzucanych mu

w pkt I, IT i IIT aktu oskarzenia czynéw z ktorych kazdy z osobna wypelnia znamiona przestepstwa z art. 228 § 3 kk.
iart. 271 § 3 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw.

z art. 12 kk., a lacznie stanowigcych ciag przestepstw okreslonych

w art. 91 § 1 kk. i za to na podstawie art. 228 § 3 kk. w zw. z art. 11 § 3 kk.

iwzw. z art. 91 § 1 kk. skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci

ina podstawie art. 33 § 2 kk. wzw. z art. 33 § 11 § 3 kk. skazal go na kare grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych,

II1. uznal oskarzonego J. W. za winnego popekienia zarzucanych mu w pkt I i IT aktu oskarzenia czynéw z ktérych
kazdy
z osobna wypelnia znamiona przestepstwa z art. 228 § 3 kk.



iart. 271 § 3 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 kk., a lacznie stanowiacych ciag przestepstw okreslonych w art.
91 § 1 kk. i za to na podstawie

art. 228 § 3 kk. w zw. z art. 11 § 3 kk. i w zw. z art. 91 § 1 kk. skazal go na kare

10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i na podstawie art. 33 § 2 kk. w zw.

z art. 33 § 11 § 3 kk. skazal go na kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
dziennej na kwote 20 zlotych,

III. uznal oskarzonego R. C. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, a stanowigcego przestepstwo z art. 228
§ 3 kk.i art. 271 § 3 kk.

w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 kk. i za to na podstawie art. 228 § 3 kk.

w zw. z art. 11 § 3 kk. skazal go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci i na podstawie art. 33 § 2 kk. w zw. z art.
33 § 11§ 3 kk. skazal go na kare grzywny

w wysokoSci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych,

IV. na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk. oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk. wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych P. K., J. W.
i R. C. kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil ustalajac okres proby na 3 lata,

V. na podstawie art. 45 § 1 kk. orzekt przepadek korzySci majatkowe;j:

- od oskarzonego P. K. w kwocie 152 z} osiggnietej
z popelnienia przestepstw zarzucanych mu w pkt I, IT i III aktu oskarzenia,

- od oskarzonego J. W. w kwocie 92 7l osiagnietej
z popehienia przestepstw zarzucanych mu w pkt Ii IT aktu oskarzenia,

- od oskarzonego R. C. w kwocie 30 zl osiggnietej
z popehienia przestepstwa zarzucanego mu w pkt III aktu oskarzenia,

VI. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa tytulem kosztow sadowych oplaty w wysokosci od P. K. 480 zl,
odJ. W. 380 zliod R. C. 280 zl oraz od oskarzonych P. K. i J. W. po 2.921,52 zl od kazdego z nich i od oskarzonego
R. C. kwote 1.917,48 z} tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obronca oskarzonych oraz oskarzyciel publiczny.

Obronca oskarzonych zaskarzyt wyrok Sadu Rejonowego w T.
w caloéci na korzys$c P. K., J. W.iR. C. zarzucajac mu:

1) obraze przepisu 410 kpk w zw. z art. 394 § 11 2 kpk majgca wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez zaniechanie
ujawnienia i zaliczenia w poczet materialu dowodowego protokotéw i dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy,
zawnioskowanych przez prokuratora w akcie oskarzenia do odczytania na rozprawie, konsekwencja czego bylo
wydanie wyroku w oparciu
o fragmentaryczny material dowodowy, z pominieciem istotnych dla rozstrzygniecia sprawy dowodoéw znajdujacych
sie w aktach postepowania,

2) obraze przepisu art. 19 ust. 3 Ustawy z dnia 6 kwietnia 1990r. o Policji

(Dz. U. Nr. 30,poz. 179 ze zm.) w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelienia czynéw zarzucanych oskarzonym,
majgca wplyw na tres$é orzeczenia, poprzez wykorzystaniu przy ocenie materialu dowodowego sprawy w stosunku do
oskarzonych P. K.iJ. W., aw dalszej kolejnosci takze w odniesieniu do oskarzonego R. C., dowodéw uzyskanych w toku
kontroli operacyjnej prowadzonej w stosunku do S. Z., pomimo, ze wobec zadnego z oskarzonych w niniejszej sprawie
kontrola operacyjna nie byla zarzadzona, a wtasciwy Sad nie wyrazit w odpowiednim trybie zgody na wykorzystanie
tego dowodu w postepowaniu karnym,



3) obraze przepisu art. 174 kpk majgca wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez zastapienie dowodoéw z zeznan $wiadkow
trescia notatek urzedowych zawierajacych wypowiedzi os6b rozpytywanych co do faktow istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy, po uprzednim pouczeniu 0s6b rozpytywanych o tresci przepiséw art. 183 §1 kpki art. 229 § 6 kk, co stanowilo
przejaw niezgodnej

z prawem ingerencji w swobode wypowiedzi tych osob, stanowigc réwnocze$nie przeslanke pozwalajaca na
postawienie tezy o wywieraniu przez organ Scigania presji na postawe procesows i treS¢ wypowiedzi innych os6b
wystepujacych

W sprawie,

4) obraze przepisu art.171 § 1 kpk w zw. z art. 171 § 7 kpk majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez wylaczenie
przez organ $cigania swobody wypowiedzi Swiadkéw A. W., J. C. i S. Z., z uwagi na poprzedzenie czynnosci
procesowych wykonywanych z udzialem swiadkow A. W. i J. C. pouczeniem o tresci przepisu art. 229 § 6 kk, z
rownoczesnym sugerowaniem im celowo$ci przyznania sie do wreczenia oskarzonym korzySci majatkowej, a takze
poprzez przekazanie S. Z. przed przystapieniem do przestuchania informacji o ustaleniach poczynionych w toku
prowadzonej kontroli operacyjnej, co w konsekwencji doprowadzilo do zlozenia przez tych $wiadkoéw zeznan o
okreslonej tresci obciazajacej oskarzonych, z obawy przed grozaca im odpowiedzialnoScia karng, pomimo, iz przepis
art. 229 § 6 kk stanowi¢ ma wylacznie gwarancje niekaralnoéci dla osoby, ktéra dobrowolnie i z wlasnej inicjatywy
zawiadomila organ powolany do $cigania przestepstw o popekieniu czynu z art. 229 § 1-5 kk, nie moze on natomiast
stanowi¢ instrumentu procesowego stosowanego przez organ prowadzacy postepowanie karne do wywolania lub
zmiany postawy procesowej i treéci zeznan $§wiadka, a sugerowanie osobom przestuchiwanym celowosci zlozenia
zeznan lub wyjasnien o okreslonej treéci, takze poprzez informowanie ich o posiadanej przez organ procesowy wiedzy
i sposobie jej uzyskania, stanowi niedopuszczalng ingerencje w sfere swobody wypowiedzi tych osob, dyskwalifikujac
te wypowiedzi jako Srodek dowodowy,

5) obraze przepisu art. 170 §1 pkt 5 kpk mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez oddalenie wniosku
dowodowego obroncy oskarzonych o dopuszczenie dowodu z zeznan 0s6b rozpytywanych w niniejszej sprawie przez
policje, ktore

to czynnoéci udokumentowane zostaly w formie notatek urzedowych, pomimo

iz tre§¢ zeznan tych $wiadkéw mogla mieé istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy, prowadzac do ujawnienia
mechanizmu dzialania organéw procesowych, w szczegdlnosSci do ustalenia trybu i okolicznosci pouczania tych oséb
o treéci przepisu art. 229 § 6 kpk, a w konsekwencji o wywieraniu wplywu na postawe procesowa tych osob, co
przedklada sie bezposrednio na ocene sposobu uzyskania dowodéw z zeznan §wiadkow obciazajacych oskarzonych.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty obronca oskarzonych P. K., J. W. i R. C. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w T.

Natomiast oskarzyciel publiczny w wywiedzionej przez siebie apelacji na niekorzysé oskarzonych w czeéci dotyczacej
orzeczenia o karze i rozstrzygnieciu

o kosztach postepowania zarzucil Sadowi I instancji na podstawie

art. 438 pkt 1,2,3,4 kpk:

1) obraze przepisu prawa karnego materialnego — art. 228 § 3 kk poprzez wymierzenie oskarzonemu J. W.iR. C. za
przypisane im przestepstwo z art. 228 § 3 kk kary pozbawienia wolnoS$ci ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia
przewidzianego dla tego przestepstwa - odpowiednio 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

2) razaca niewspolmiernos¢ orzeczonej wobec oskarzonego P. K., J. W.iR. C. kary pozbawienia wolno$ci odpowiednio
w rozmiarze 1 roku pozbawienia wolno$ci, 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat wobec wszystkich
oskarzonych na skutek niedostatecznego uwzglednienia stopnia spotecznej szkodliwosci popelnionych przestepstw,



a zwlaszcza okolicznosci i sposobu ich popehienia, wagi naruszonych obowiazkéw stuzbowych, pomimo, ze zespot
tych okoliczno$ci oraz wzgledy prewencji szczegoblnej i ogdlnej, przemawialy za celowo$cia orzeczenia wobec
oskarzonych surowszej kary pozbawienia wolnoéci oraz ustanowienie dtuzszego okresu proby,

3) blad w ustaleniach faktycznych mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku poprzez bledng ocene okoliczno$ci
uzasadniajacych niezastosowanie wobec oskarzonych P. K., J. W. oraz R. C. §rodka karnego

w postaci zakazu wykonywania zawodu policjanta za przypisane im przestepstwa z art. 228 § 3 kk, podczas gdy
oskarzeni naduzywali przy popelnianiu przypisanych im przestepstw wykonywanego zawodu okazujac, ze dalsze
wykonywanie zawodu policjanta zagraza istotnym dobrom chronionym prawem, natomiast cele wychowawcze i
zapobiegawcze, ktore ma osiagnac¢ w stosunku do oskarzonych wskazany $§rodek karny, oraz potrzeba ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej spoleczenstwa uzasadniaja konieczno$é jego zastosowania,

4) blad w ustaleniach faktycznych mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku poprzez bledng ocene sytuacji majgtkowej, w
tym dochoddéw i mozliwo$ci zarobkowych oskarzonych P. K., J. W. oraz R. C.

co skutkowalo ustaleniem w stosunku do oskarzonych wyjatkowo niskiej stawki dziennej grzywny w wysokosci
odpowiednio 30 zl, 20 zl oraz 10 zl, podczas gdy wlasciwa ocena powyzszych okoliczno$ci uzasadniata okreélenie
wobec oskarzonych stawki dziennej w wyzszym wymiarze,

5) obraze przepisu art. 413 § 1 pkt 6 kpk mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku poprzez nie wskazanie w pkt VI wyroku
podstawy prawnej rozstrzygniecia
w przedmiocie zasadzenia kosztéw postepowania.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty prokurator z Prokuratury Apelacyjnej
w R.na podstawie art. 438 pkt 1 kpk w zw. z art. 437 § 1 kpk
iart. 454 § 2 kpk wnibsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie:

- wobec P. K. za czyn z art. 228 § 3 kki art. 271 § 3 kk

w zw. z art. 91 § 1 kk — kary 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania tej kary na okres
proby lat 5 oraz wymierzenie kary grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych po 100 zl, orzeczenie §rodka karnego
w postaci zakazu wykonywania zawodu policjanta przez okres 5 lat,

- wobec J. W. za czyn z art. 228 § 3 kki art. 271 § 3 kk

w zw. zZ art. 91 § 1 kk — kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci

z warunkowym zawieszeniem wykonania tej kary na okres proby lat 5 oraz wymierzenie kary grzywny w wymiarze
120 stawek dziennych po 100 zl, orzeczenie $rodka karnego w postaci zakazu wykonywania zawodu policjanta przez
okres 5 lat,

- wobec R. C. za czyn z art. 228 § 3 kki art. 271 § 3 kk w zw.

z art. 91 § 1 kk — kary 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania tej kary na okres proby lat
5 oraz wymierzenie kary grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 100 zl, orzeczenie §rodka karnego w postaci
zakazu wykonywania zawodu policjanta przez okres 5 lat,

- wskazanie w pkt VI wyroku podstawy prawnej rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw postepowania.
Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonych zastuguje na uwzglednienie w zakresie w jakim wnosi on o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w T..

W ocenie Sadu Okregowego w Tarnobrzegu zasadny jest pierwszy z zarzutdéw stawianych zaskarzonemu orzeczeniu
przez obronce oskarzonych,
a sprowadzajacy sie do obrazy art. 410 kpk w zw. z art. 394 § 1i 2 kpk.



Zgodnie z treécig art. 410 kpk podstawe wyroku moze stanowié tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy glownej. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze powyzsza regulacja zamieszczona jest w rozdziale

47 zatytulowanym "Wyrokowanie" i nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze normuje wymagania odnoszace sie do
merytorycznych przeslanek takiej wlasnie postaci koncowego rozstrzygniecia, jaka jest wyrok, jak rowniez co do tego,
ze chodzi tu o okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy (zob. wyr. SN z 20.7.2005 r., WA 16/05, OSNwSK 2005, Nr
1, poz. 1364). Rozprawe rozpoczyna wiec odczytanie aktu oskarzenia (art. 385 kpk), a koniczy moment jej zamkniecia
(art. 405 kpk).

W ramach czasowych powyzej wskazanego przewodu sadowego sad ujawnia okolicznos$ci sluzace za podstawe
dowodowa wyroku poprzez bezposrednie ich przeprowadzenie (przed sadem orzekajacym) lub posrednie (odczytanie
wyjasnien oskarzonego, zeznan $wiadka, opinii bieglego albo uznanie dokumentéw za ujawnione bez ich odczytania).
Tak wiec sad rozstrzyga w sprawie, przyjmujac za podstawe swej decyzji caloksztalt okolicznosci, ale tylko tych, ktore
zostaly ujawnione w toku rozprawy gtoéwnej (zob. SN z 08.03.2006r.,II11 KK 246/05,

LEX nr 180773; SN z 04.04.2006r., IV KK 454/05, OSNKW-R 2006, poz. 729;

SN z 05.05.2006r., III KK 351/05, LEX nr 182994; SN z 22.02.2006r., V KK 181/06, BPK SN 2007, s. 17 - nawet jezeli
nie beda one stanowily podstawy ustalen faktycznych, zob.: SN z 05.02.2007r., IV KK 185/06, LEX nr 249187;

SNz 05.06.2007r.,II KK 396/06, LEX nr 282281; SN z 26.06.2007r. I KK 120/07, LEX nr 182233; SN z 26.07.2007r.,
IV KK 172/07, LEX nr 307757;

SN z18.10.2007r., III KK 236/07, OSNKW 2008, nr 1, poz. 9; SN z 09.08.2008r.,

IT KK 137/08, Prok. i Pr. 2008, nr 12, poz. 22; SN z 10.06.2008r. I KK 30/08,

BPK SN 2000, nr 10, s. 10). Natomiast pojecie caloksztaltu okolicznos$ci jako podstawy wyroku oznacza, ze orzekajacy
sad rozstrzygajac w sprawie rozwazy¢ musi wszystkie okoliczno$ci, jakie zostaly ujawnione, zgodnie z prawem
procesowym, w toku rozprawy - art. 4 kpk ( por. SN z 16.12.1974r., Rw 618/74, OSNKW 1975, nr 3-4, poz. 47; SN z
16.02.1977r.,IV KR 320/76, OSNPG 1977,

nr 7-8, poz. 62;SN z 12.06.1981r., IV KR 107/81, OSNKW 1981, nr 9, poz. 49;

SN z 1.02.1996r., III KRN 191/95, Prok. i Pr. 1996, nr 7-8, poz. 11;

SN z 18.12.2002r., IT KK 297/02, LEX nr 74406; SN z 04.06.2003r. V KK 61/03, LEX nr 78842; SN z 23.07.2003r.,
V KK 375/02, LEX nr 80278; SN z 04.06.2004r., III KK 80/04, LEX nr 110537; SA we Wroclawiu z 14.12.2006r., 11
AKa 333/06, Prok. i Pr. 2008, nr 4, poz. 410), oceni¢ je zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 7 kpk

( por. SN z 22.02.1996r.,II KRN 199/95, Prok. i Pr. 1996, nr 10, poz. 10) i art. 5 kpk, a nastepnie dokona¢ ustalen
dotyczacych okolicznoSci istotnych w sprawie, wynikajacych z dowodow uznanych przez sad za wiarygodne

(zob. SN z 07.03.1979r., ITII KR 35/79, OSNPG 1979, nr 8, poz. 123;

SN z 9.11.1990r. WRN 149/90, OSNKW 1991, nr 7-9, poz. 41; SN z 26.08.1998r., IV KKN 324/98, Prok. i Pr. 1999,
nr 1, poz. 13). Podkresli¢ takze wypada,

iz szczegolna rola w tym zakresie przypada przewodniczacemu skladu orzekajacego, ktdrego obowigzkiem jest
baczenie, aby zostaly wyja$nione wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy ( por. SN z 07.06.1974r. VKRN 43/74, OSNKW
1974, nr 11, poz. 212).

Zaakcentowac takze nalezy, ze zgodnie z art. 410 kpk podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztalt okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Oznacza to, ze sad orzekajacy nie tylko nie moze opierac sie na tym, co nie
zostalo ujawnione na rozprawie, ale tez to, ze wyroku nie wolno wydawa¢ na podstawie czeSci ujawnionego materiatu
dowodowego (zob. wyr. SA w Bialymstoku

7 22.2.2001 1., I AKa 204/00, OSA 2002, Nr 4, s. 30; wyr. SN z 5.6.2007r.,

IT KK 396/06, KZS 2007, Nr 10; wyr. SN z 15.1.2008 r., V KK 189/07, OSNwSK 2008, Nr 1, poz. 102; post. SN z
4.3.2009T., VKK 43/09, Legalis). Przedmiotem rozwazan sadu musza by¢ wiec wszystkie dowody i wynikajace z nich
okolicznoSci - istotne dla rozstrzygniecia o sprawstwie, winie, kwalifikacji prawnej i karze

(por. SN z 07.06.1974, V KRN 43/74, OSNKW 1974, nr 11, poz. 212;

SN z 16.02.1977r., IV KR 320/76, OSNPG 1977, nr 7-8, poz. 62;

SN z 04.11.1974r., I KR 96/74, OSNKW 1975, nr 1, poz. 10; SN z 07.07.1978r.,



Rw 281/78, OSNKW 1978, nr 11, poz. 133; SN z 04.12.1981r., I KZ 172/81, OSNPG 1982, nr 6, poz. 86; SN z
10.02.1983r., IT KR 13/83, OSNPG 1983,
nr 5, poz. 62).

Natomiast zgodnie z art. 394 § 11 § 2 kpk, dane dotyczace osoby oskarzonego oraz wyniki wywiadu Srodowiskowego
uznaje sie za ujawnione bez odczytywania. Nalezy je jednak odczyta¢ na zadanie oskarzonego lub obroncy. Protokoly
idokumenty podlegajace odczytaniu na rozprawie mozna uznaé bez ich odczytania za ujawnione w calo$ci lub w czesci.
Nalezy jednak je odczytaé, jezeli ktdrakolwiek ze stron o to wnosi. Przepis art. 392 § 2 stosuje sie odpowiednio. W
tym miejscu nalezy wskazac, ze przepis powyzszy umozliwia skrocenie rozprawy poprzez uznanie za ujawnione bez
odczytania protokolow i dokumentéw znajdujacych sie

w aktach sprawy, a tym samym wprowadzenie ich do materialu dowodowego. W ten sposdb, postepuje sie z danymi
dotyczacymi osoby oskarzonego oraz wynikami wywiadu $§rodowiskowego. Nie odbiera sie w tej kwestii zgody od
obecnych na rozprawie stron. Jednakze, na zadanie oskarzonego lub jego obroncy (a nie innego uczestnika procesu),
nalezy dane te i wyniki odczytaé. Kolejne odstepstwo od zasady bezposrednio$ci przewidziane jest w § 2 art. 394
kpk. Jedynie na wniosek ktorejkolwiek ze stron (jej przedstawiciela procesowego) nalezy odczytaé tre$é (calos¢ albo
fragment) protokolu lub dokumentu. Co do zasady mozna uzna¢

je w calo$ci lub w czeéci za ujawnione bez odczytania. Wowczas takze brak jest warunku zgody stron. Zaakcentowaé
takze wypada, iz okreSlenie zaliczenie do materialu dowodowego - uzywane jest w praktyce sadowej w znaczeniu
potocznym - jako swego rodzaju skrét mys$lowy. Na gruncie procedury karnej nalezy rozumieé je w znaczeniu, jakie
nadajg mu przepisy art. 393 § 1-4 kpk oraz

art. 394 § 11 2 kpk, a wiec jako "ujawnienie" danego dowodu z dokumentu przez jego odczytanie w toku rozprawy
badz "uznanie go za ujawniony" bez odczytywania przy spelnieniu przestanek z art. 394 kpk. Juz w tym kontekscie -
sposobu ujawnienia - oczywiste jest, ze chodzi¢ moze, jak to wylicza norma

art. 393 § 1-3 kpk, tylko i wylgcznie o konkretnie nazwane i wskazane, poszczegélne dokumenty z akt sprawy, a nie o
zbior wszelkich dokumentéw, protokoléw i innych skladnikéw akt sprawy okres§lonych zbiorczo i ogélnie przez nadang
aktom sygnature ( zob. wyr. SA w Warszawie z 16.11.2002 1., II AKa 356/02, OSA 2003, Nt 6,

poz. 68).

Analiza akt sprawy II K 190/10, a w szczeg6lnoSci protokotdow z rozpraw gléwnych prowadzonych przez Sad Rejonowy
wT. jak i uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi bezsprzecznie, w ocenie Sadu odwolawczego do wniosku, ze
ferujac wyrok skazujacy wobec oskarzonych P. K., J. W. i R. C. Sad I instancji dopuécil sie powaznej obrazy przepiséw
postepowania, w zakresie regulacji zawartych w art. 410 kpk

w zw. z art. 394 § 11 2 kpk. Z protokolu rozprawy gléwnej z dnia 9.01.2013r. prowadzonej przez Sad Rejonowy w T. w
ktérym to dniu przewodniczacy zamknal przewdd sadowy i udzielil glosu stronom przedmiotowego postepowania, jak
tez z weze$niejszych protokolow, nie wynika, aby ujawniono i zaliczono w poczet dowodéw materialy zawnioskowane
do ujawnienia i odczytania na rozprawie, znajdujace sie w akcie oskarzenia z dnia 30.12.2009r. sygn. akt (...)
Prokuratury Apelacyjnej wR.Wydzial V do Spraw PrzestepczoSci Zorganizowanej i Korupcji (tom VIII k.1501-1508).
Wéréd tych materialéow znajduja sie m.in. zeznania 139 $wiadkéw, postanowienie o wylgczeniu materialéw do
odrebnego postepowania, dane o karalno$ci oskarzonych, liczne protokoly

z przeszukan, kopia mandatu karnego S. Z., notatka urzedowa dotyczgca popelienia wykroczenia przez S. Z.,
informacje

o stanie majatkowym oskarzonych i po§wiadczenia ich zameldowania, protokoly

z analiz notatnikow shuzbowych oskarzonych, karty z notatnikéw sluzbowych oskarzonych, opinie stuzbowe
o oskarzonych, wyciagi z dokumentéow stuzbowych Komendy Miejskiej Policji w T. jak réwniez protokoly z
eksperymentow procesowych. Tymczasem w sporzadzonym uzasadnieniu na karcie 8 Sad Rejonowy w T. buduje
ustalony przez siebie stan faktyczny na podstawie w/wskazanych dokumentéw, zawartych na stronach 30-33 aktu
oskarzenia. Ponadto ocenia on zeznania 139 Swiadkow (karta 18 uzasadnienia), zawnioskowanych przez prokuratora
Apelacyjnego w R. do odczytania na rozprawie, bez wzywania tych oséb (k.27-30 aktu oskarzenia), nie wlaczajac
roéwniez w poczet materialu dowodowego tych dowodéw w sposéb przewidziany w obowigzujacej procedurze karnej.



Reasumujgc powyzsze rozwazania nalezy podkreslié, ze nieujawnienie przez Sad Rejonowy w T., w toku prowadzonego
postepowania karnego (przewodu sadowego) zawnioskowanych do odczytania i ujawnienia na rozprawie dowodow
przez oskarzyciela publicznego, we wniesionym akcie oskarzenia narusza przepis 410 kpk w zw. z art. 394 § 11 §
2 kpk, co musi skutkowac uchyleniem zaskarzonego wyroku. Sad I instancji nie moze opieraé¢ swego orzeczenia na
okoliczno$ciach nie ujawnionych na rozprawie i nie bedacych przedmiotem przewodu sadowego, poniewaz tylko
caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej moze by¢ podstawa wyroku. Oznacza to, ze sad
ferujac wyrok nie moze opieraé sie na tym, co nie zostalo ujawnione na rozprawie, jak réwniez to, ze wyroku
nie wolno wydawac na podstawie czeSci ujawnionego materiatu dowodowego, a musi on by¢ wynikiem analizy
caloksztaltu ujawnionych okoliczno$ci. Dopiero bowiem wszechstronna ocena wszystkich dowodéw i wynikajacych z
nich okoliczno$ci moze prowadzi¢ do wykrycia prawdy i poczynienia prawidlowych ustalen w tym zakresie.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad Rejonowy w T. obowiazany bedzie, prowadzac postepowanie
dowodowe zaliczy¢ w poczet materialu dowodowego w sposéb zgodny z przepisami Kodeksu postepowania karnego
zawnioskowane w akcie oskarzenia dowody i dokonaé oceny catoksztaltu materialu dowodowego zgodnie z przepisami
art. 4 kpk i 7 kpk, baczac jednoczesnie by nie naruszy¢ regulacji z art. 410 kpk.

W zwigzku z tak powaznym uchybieniem w zakresie obowiazujacej procedury karnej, skutkujacym uchyleniem
zaskarzonego wyroku, odnoszenie sie do pozostalych zarzutéw zawartych zaré6wno w apelacji obronicy oskarzonych jak
i oskarzyciela publicznego bytoby przedwczesne (art. 436 kpk). Nie oznacza

to jednak, iz przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji nie powinien wzia¢ pod uwage pozostalych zarzutow
apelacyjnych.

Na marginesie nalezy tylko podkre§li¢, ze w ocenie Sadu odwolawczego Sad Rejonowy w T. powinien rozwazyc
przyjeta w niniejszej sprawie kwalifikacje prawna wobec wszystkich oskarzonych, poniewaz nie odzwierciedla ona
opisu czynoéw zarzucanych P. K., J. W.iR. C..

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad Rejonowy w T. powinien rowniez zastosowac art. 442 § 2 kpk, odnoénie
dowoddw, ktore nie mialy wplywu na uchylenie wyroku.

Uchylajac zaskarzony wyrok i przekazujac sprawe P. K., J. W. i R. C. Sadowi Rejonowemu w T. do ponownego
rozpoznania, Sad odwolawczy procedowal w oparciu o przepisy
art. 437811 § 2 kpk.



