Sygn. akt ITII U 1084/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2013 r.

Sad Apelacyjny — Okregowy w Tarnobrzegu Wydzial 111

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy — SSO Wojciech Paluch

Protokolant: st. sekr. sgdowy Dorota Lichocka

przy udziale

po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2013 r. w Tarnobrzegu

na rozprawie

sprawy B. N.

z udzialem zainteresowanego J. N. (1)

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
o ustalenie nieistnienia obowiqzku ubezpieczen rolniczych

na skutek B. N.
od Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spo#ecznego

z dnia 31 lipca 2013 r. nr PU-4000- (...)

I. zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze ustala, iz wnioskodawczyni B. N. nie podlegala
obowiqzkowym ubezpieczeniom rolniczym w okresie od dnia 18 sierpnia 2006 r. do dnia 28 lutego
2010 r. oraz ustala, ze zainteresowany J. N. (1) nie podlegal obowiqgzkowym ubezpieczeniom
rolniczym w okresie od dnia 1 marca 2010 r. do dnia 8 marca 2010 r. i w okresie od dnia 9 wrzesnia
2010 r. do dnia 10 pazdziernika 2010 r. ,

II. zasqdza od Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
na rzecz wnioskodawczyni B. N. kwote 60 zl (slownie: szesédziesiqgt zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt ITII U 1084/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 31.07.2013 r. rolniczy organ rentowy stwierdzil podleganie ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw i
obowiazek oplacania sktadek dla B. N.
w okresie od dnia 18.08.2006 r. do dnia 28.02.2010 r. oraz poczawszy od dnia 1.07.2013 r.



Ta sama decyzja rolniczy organ rentowy stwierdzil podleganie ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw przez meza
wnioskodawezyni J. N. (2) w okresie od dnia 1.03.2010 r. do dnia 8.03.2010 r. oraz w okresie od dnia 9.09.2010 r.
do dnia 10.10.

2010 T.

Organ rentowy wskazal, ze w dniu 11.07.2013 r. B. N. zlozyla wniosek
o0 objecie ubezpieczeniem spolecznym rolnikow przedkladajac miedzy innymi postanowienie
o stwierdzeniu nabycia spadku z dnia 9.05.2011 .

Wedlug organu rentowego z przedtozonych dokumentéw wynika, ze dzialalnoéé rolniczg wnioskodawcezyni i jej maz
rozpoczeli od dnia 18.08.2006 r. tj. od dnia $émierci spadkodawczyni G. P..

Odwolanie od decyzji organu rentowego wniosta B. N. domagajac sie zmiany zaskarzonej decyzji i ustalenia, iz
wnioskodawczyni nie podlegata ubezpieczeniom rolniczym w okresie od dnia 18.08.2006 r. do dnia 28.02.2010
r. Ponadto wnioskodawczyni domagala sie ustalenia, ze jej maz nie polegal ubezpieczeniom rolniczym w okresach
ujetych w zaskarzonej decyzji.

Organ rentowy wnosil o oddalenie odwolania powolujac sie na art. 1,5,7 ust. 11 16 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikéw. Organ rentowy zarzucal, ze w wyniku dziedziczenia odwolujgca i jej maz stali sie wspolwladcicielami
gospodarstwa rolnego

o powierzchni 2,20 ha fizycznych (1,58 ha przeliczeniowych). W konsekwencji wedlug organu rentowego prawidlowa
jest decyzja o objeciu wnioskodawczyni i jej meza ubezpieczeniem rolniczym w okresach, kiedy nie podlegali oni
innemu ubezpieczeniu spolecznemu i nie mieli ustalonego prawa do §wiadczen ubezpieczeniowych.

Wezwany do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanego maz wnioskodawczyni J. N. (1) popieral stanowisko
procesowe wnioskodawczyni.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Whnioskodawczyni B. N. w okresie od dnia 1.09.1980 r. do dnia 30.04.
1993 r. pozostawala w zatrudnieniu w (...). W okresie
od dnia 1.10.1993 r. do dnia 1.10.1994 r. wnioskodawczyni pobierala zasilek dla bezrobotnych.

W okresie od dnia 13.11.1998 r. do dnia 28.02.2010 r. wnioskodawczyni byla zarejestrowana jako bezrobotna bez
prawa do zasitku.

W okresie od dnia 1.03.2010 r. do dnia 30.06.2013 r. wnioskodawczyni byla objeta ubezpieczeniem emerytalno-
rentowym w ZUS z tytulu zasitku opiekuniczego wyplacanego jej przez Gminny O$rodek Pomocy (...) w R..

Maz wnioskodawczyni J. N. (1) w okresie od dnia 2.01.2006 r. do dnia 14.04.2009 r. oraz w okresie od dnia
15.04.20009r. . do dnia 19.09.2009 r. pozostawat

w zatrudnieniu pracowniczym. Od dnia 20.09.2009 r. do dnia 28.02.2010 r. m3z wnioskodawczyni pobierat zasilek
chorobowy z ZUS.

W okresie od dnia 1.03.2010 r. do dnia 10.10.2010 r. maz wnioskodawczyni byt zarejestrowany jako bezrobotny i
pobierat zasitek dla bezrobotnych w okresie od dnia
od dnia 9.03.2010 r. do dnia 8.09.2010 .

Od dnia 11.10.2010 r. maz wnioskodawczyni podjal zatrudnienie
w Zakladach (...) S. A. w M..

Postanowieniem z dnia(...) sygn. akt I Ns (...)Sad Rejonowy w M. stwierdzil, ze spadek po G. P. zmarlej w dniu (...).
(w tym wchodzace w sklad spadku gospodarstwo rolne) na podstawie testamentu nabyli B. N.



iJ. N. (1) po polowie.

Oprocz gruntdéw nabytych w drodze dziedziczenia wnioskodawcezyni ani jej maz nie sa wlascicielami zadnych innych
nieruchomoéci rolnych, ani w miejscowosci Z., ani poza ta miejscowoscia.

G. P. byla babcia wnioskodawczyni. G. P. byta wlaécicielem gospodarstwa rolnego o pow. 2,20 ha fizycznych (1,58 ha
przeliczeniowych) polozonego
W miejscowosci Z..

G. P. zamieszkiwala w swoim wlasnym domu pod adresem (...).

Na dzialce siedliskowej G. P. znajdowaly sie niewielkie zabudowania gospodarcze tj. stajnia i stodota. Od 1998 r. G.
P., ani zadne osoby z jej rodziny nie prowadzily tam zadnej hodowli. Do 2002 r. uprawy na polach prowadzila corka
G. P. (matka wnioskodawczyni) M. R.. W 2002 r. M. R.

ze wzgledu na stan zdrowia zaprzestala prowadzenia prac polowych. Od 2002 r. pola

w miejscowosci Z. bedgce obecnie wlasnoScig wnioskodawczyni stoja odtogiem.

Whioskodawczyni ani jej maz nie prowadzili na tych polach zadnej dzialalno$ci rolniczej, rowniez w okresie po Smierci
G. P. tj. po dniu 18.08.2006 1.

Budynki gospodarcze znajdujace sie na dawnej dzialce siedliskowej G. P. po jej Smierci staly puste, a obecnie zostaly
juz rozebrane.

0d 1998 r. razem z G. P. zamieszkiwala siostra wnioskodawczyni B. G. wraz ze swoja rodzing.
Do chwili obecnej w starym domu G. P. pod adresem, (...) zamieszkuje B. G. i jej rodzina.

Natomiast wnioskodawczyni B. N. wraz z mezem zawsze zamieszkiwala
w domu swojej matki M. R. pod adresem (...). Dzieci wnioskodawezyni juz 10 lat temu wyjechaly za granice.

Matka wnioskodawczyni M. R. zmarla w dniu 7.11.2013 .

Od kilku lat przed $mierciag matka wnioskodawczyni powaznie chorowala

i wymagala stalej opieki ze strony wnioskodawczyni. M. R. kilka razy w tygodniu musiala byé przewozona na dializy
do Szpitala w M..

Whnioskodawczyni jezdzila z matka do szpitala, musiala podawaé matce leki, jedzenie, pomaga¢ przy myciu i przy
ubieraniu sie.

(dowéd: - akta organu rentowego dotyczace wnioskodawezyni,
- odpis postanowienia SR w (...) z dnia (...) k. 7

- odpisy orzeczen o stopniu niepelnosprawnoéci k. 8-9,

- zaswiadczenie z (...) w R. k. 10,

- zaSwiadczenie z zakladu pracy k. 11,

- zeznania $wiadkow: A. L., B. G.1J. Z.).

Odwolanie zastluguje na uwzglednienie.

Whnioskodawczyni i jej maz juz w dacie otwarcia spadku (18.08.2006 r.) istotnie nabyli wlasnoé¢ gospodarstwa
rolnego po zmarlej G. P. (gospodarstwo rolne polozone w miejscowos$ci Z. o powierzchni 2,20 ha fizycznych (1,58 ha
przeliczeniowych).



Domniemanie ustawowe wynikajace z art. 38 pkt 1 ustawy z dnia 20.12.1990 r.
o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz.U. z 2008 r. Nt 50 poz. 291 z pdZniejszymi zmianami) jest domniemaniem
obalalnym.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe, w ocenie Sadu, wykazato,

iz wnioskodawczyni i jej maz nigdy nie prowadzili dzialalno$ci rolniczej

na nieruchomoéciach rolnych odziedziczonych po G. P.. Zadnych innych nieruchomosci rolnych w miejscowosci Z.,
ani poza tg miejscowoscia wnioskodawczyni, ani jej maz nie posiadaja i nigdy w przeszlo$ci nie posiadali.

Z zeznan $wiadkow A. L. (soltysa miejscowosci Z.), B. G.

i J. Z. jednoznacznie wynika, ze grunty odziedziczone przez wnioskodawezynie i jej meza od 2002 r. stoja ugorem.
Przed rokiem 2002 uprawy na tych polach prowadzila matka wnioskodawczyni — M. R.. W latach kolejnych matka
wnioskodawczyni powaznie zachorowala i wymagala stalej opieki ze strony wnioskodawczyni.

Ta ostatnia okoliczno$¢ znajduje potwierdzenie w zaswiadczeniu (...) w R. (k. 7 akt KRUS) i orzeczeniu o znacznym
stopniu niepelnosprawnos$ci M. R. od dnia 11.07.2005 r. (k. 8 akt sadowych).

Za wiarygodnoScia zeznan przestuchanych $wiadkéw przemawia dodatkowo okoliczno$é, iz maz wnioskodawczyni
rowniez jest osoba niepelnosprawna (orzeczenie

o stopniu niepelnosprawnosci k. 9 akt sagdowych). W okresie od dnia 2.01.2006 r. do dnia 19.09.2009 r. maz
wnioskodawczyni nieprzerwanie wykonywal zatrudnienie (k.12, 13 akt KRUS), a w okresie od dnia 20.09.2009 r. do
dnia 28.02.2010 r. byl niezdolny do pracy

na skutek choroby (k. 14 akt KRUS).

W tym konteksScie Sad uznal, za udowodniong okoliczno$é¢, iz w okresach objetych zadaniem odwolania,
wnioskodawczyni ani jej maz nie prowadzili dzialalnos$ci rolnicze;.

Brak byl zatem podstaw do objecia wnioskodawczyni ubezpieczeniem rolniczym
w okresie od dnia 18.08.2006 r. do dnia 28.02.2010 r.(art. 7 ust. 1, art. 16 powolanej wyzej ustawy).

Ztych samych przyczyn brak podstaw do objecia meza wnioskodawczyni ubezpieczeniem rolniczym w okresie od dnia
1.03.2010 r. do dnia 8.03.2010 r. oraz od dnia 9.09.2010 r. do dnia 10.10.2010 1.

Natomiast podlegania ubezpieczeniu rolniczemu poczawszy od dnia 1.07.2012 r. skarzaca nie kwestionowala.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono jak w punkcie I-szym wyroku na mocy art. 477'4 § 2 kpe.



